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Egy tj szerep vonzasaban

z Alkotmanybirdsig itéletei
Amt:p;fcllvblwzhetetleﬂek.
Ebhél a mi hagyomianvosan te-
kintélyelvii kzvéleményiink és
hangaddi, a gombnyomdsra ha-

borgd zsurnalisztak arra kovel-
keztetnek, hogy cz a testiilet de-

i'g}'{'f}kén[ is feltehetden ;'lg_\'ha
vizel.

Szerintem éppen annak a
ténynek kellene buzditania ben-
ninket a kritikai szemléletre,
hogy az Alkotmanybirdsig itéle-
tei utdlag nem masithatok meg.

vilignézetii, partvonzalmi embe-
rekbil tevidik Gssze — olyan k-
zeghen tevékenykedhet, mely bi-
rilatukat merényletnek vagy —
jobb esetben - illetlenségnek te-
kinti.

Amikor a Bokrosrol elneve-

Fotd: Déri Mikids

maradt a szim az Amulatol. Th-
szen ez nyilt felszalitds, csak ngy
stit belile a tetre kész elszint-
sag. Amikor Antall Jozsef a mi-
niszterelnoki biidzsé keretébe
sorolta a televizid és a radia
koltségvetését, és e nyilvanvald
alkotminysériést megszinteten-
dd a szép emlékezetii 10925
évben kilencvenkét képviseld az
Alkotmanybirosaghoz folyamo-
dott, ez csak 1994, oktober 17-6n
— tehat mar a Horn-kormany
idején - birt maganak idét sza-

kitani
a képtelenséget. Azt az 1974-
ben horott hirhedt jogszabalyt
pedig, mely a radiot és a televi-

zidt a Minisztertanics feligvele-

arra, hogy megsemmisitse

te ald rendelte, alkotminyelle-
nesnek mondia ugyan, de nem
helyezte hatilyon kivill még az-
utan sem, hogy az Orsziggviilés
nem horta meg az Alkotmanyhi-
rosag altal meghatarozott ida-
pontig az ij médiatorvényt, mi-
nek kovetkeztében at kellett la-
bolnunk a Nahlik-lipon és a
Cstics-mocsiaron, Akkor most
miért vilt Sélyom ilyen szembe-
szokoen stilust? - kérdeztem

Minden olyan intézkedés, mely inflaciét gerjeszt vagy néveli a munkanélkiiliséget,
az adot, alkalmas arra, hogy — felkésziilési idé nélkiil —
szerzett jogokat semmisitsen meg.

mokratikus szandékkal nem is
biralhatd. A demokratikus intéz-
ményrendszer legfabb Grei a de-
maokricia szellemének inkarna-
cioi, aki nem ért veliik egyet, an-
nak nincs jogérzeke, szocialis ér-
zeke, erkolese csokevénves, és
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A kritika az egyetlen — praktikus
kovetkezményekkel nem jard -
normakontroll, amelynek ezek
az itéletek alivethetgk. Ugvanis
mértek- és szereptévesziésre ve-
zethet, ha egy nagvhatalmn tes-
tillet = mely kilonféle jellemii,

zetl stabilizacios torvénycsomag
elfogadasa utan Solyom Laszlo
villimgyorsan bejelentette, hogy
az Alkotménybirdsig késdhb
kezdi meg szabadsagat, ha az 0j
torvényekkel kapcsolathan be-
advinyok érkeznek hozzd, tatva

magamtal. A kozvélemény ma-
gotte all, 1alan ez ad szarnyakat
neki. Masrészt az orszig egyik
legelismertebb jogasza, felké-
sziltségét még senki sem vonta
kétséghe. Csak nem keriilt vala-
mi 1 szerep vonzasdba?



Maris el6lege-
zem, gondolatmenetemet meg-
szakitva, tiinGdéseim végered-
ményét. Az Alkotmanybirosig —
és feltételezésem szerint elsdsor-
ban az elnoke - a jelenlegi tor-
vénykezési ciklusban azt a szere-
pet szeretné eljatszani, sokkal
ergsebb poziciobol, amellyel a
korabbi ciklusban'Géncz Arpa-
dot vidoltik: sillya akar vilni a
magasba billent, csaknem tires
serpenybben, hogy legalibb ki-
egyenlitodjék a mérleg. Ha az
egyik oldalon ott a 74 szazalék,
akkor legyen ott a masik oldalon
a megfellebbezhetetlen testiilet.
Hogy ezt a mutatvanyt j6 1élek-
kel jatszhassa el, S6lyom Liszlo-
nak osszhangba kell hoznia ké-
nyes tudomanyos lelkiismeretét
ezzel az 1j szereppel. Ez nem le-
het konnyii feladat. Tlyenkor az
ember timadasba megy at. Az 4j
szerep odaig ragadta Sélyomot,
hogy a radi6 nyilvanossiga elétt
(Raadas, janius 30.) keményen
megbirdlta a koztarsasag elno-
két. Az ilyen szerepvillalds csak
alkotmanyos valsag idején all jol
az Alkotmanybirosag elnokének,
és inkdbb illene mondjuk egy jo-
venddbeli elnokjelolthoz, de
persze hozza is csak a vilasztis
kozeledtével.

Hadd hozzak fel dllitdisom iga-
zoldsira egy bekezdést a csaladi
potlékrol és csalidi timogatas-
ol sz616 stabilizdciés torvényt
megsemmisitd hatarozat indo-
koldsibol: ,A szerzett jogok vé-
delme a jogdllamban szabaly-
ként érvényesiil, de nem abszo-
lit érvényfi, kivételt nem tiird
szabdly. A kivételek elbirilisa

azon-
ban csak esetenként
lehetséges. Azt, hogy a kivételes
beavatkozids feltételei fenndll-
nak-e, végst forumként az Alkot-
manybirdsignak kell eldonte-
nie.” Alkalmazzuk ezt az egyik
1991-es hatarozatbdl dtemelt

- passzust a jelenlegi helyzetre.

Szerzett jogok — amilyen példaul
az anyasigi segély — nem csak
explicite vonhatdk vissza. Min-
den olyan intézkedés, mely inf-
laciot gerjeszt vagy noveli a
munkanélkiiliséget, az adét, al-
kalmas arra, hogy - felkésziilési
idd nélkiil — szerzett jogokat
semmisitsen meg. A pénz roha-
mos elértéktelenedése nagyobb
veszteséget okozhat egy csalad-
nak, mint ha megvonjak az anya-
sagi segélyt. (Példaul ha az Al-
kotmanybirosag déntése a Hun-
garo-Hotel-botrdny utin masod-

szor is, €s ezattal végzetesebben-

megingatna az dtkozott pénavi-
lag bizalmat, amire van némi
esély, akkor ez a dontés is hozzi-
Jarulhat a szerzett jogok felsza-
moldsihoz.) Az Alkotmanybiré-
sag, hogy elkertlje a kézenfekvd
ellenvetéseket, korabbi hatiro-
zatara hivatkozott, mely szerint
kivételesképpen elvehetdk a
szerzett jogok. Es most jon a fin-
dzsacsel, mely a mai kontextus-
ban csak az ij szerepvallalissal
magyarazhatd. A kivételes be-
avatkozis feltételei nem korvo-
nalazhat6k, nincsenek objektiv
kritériumaik, csak az Alkotmény-
birésag dontheti el esetrdl eset-
re, hogy a jogfoszté torvényre ki-
mondja-e az dment. lly médon

az
alkotmi-

nyossag bevallottan

szubjektiv mérlegelés fiugg-
vénye. Ez esetben viszont el sem
varhat6é a kormanytol, hogy bo-
nyolult dontési mechanizmusai-
ba beépitse az alkotmanyossag
szempontjait, hiszen ezeket, az
Alkotménybirésig édes titkait,
nem ismerheti. Az alkotmanybi-
ré viszont zavartalanul jatszhatja
el kiegyensiilyoz szerepét.

Egy masik példa ugyanebbdl a
dontésbdl: ,Az alkotmédnyelle-
nes, ha az arinyok (valamely
szolgéltatas biztositasi és szolida-
ritdsi elemeinek ardnyai, E. I.)
olyan mértékben eltolédnak,
hogy az eddigi védelem szintje
minGségileg gyengébbre vilio-
zik, s ennek nincs alkotminyos
indoka.” Alkotmanyellenes te-
hat, ha mondjuk egy torvénye-
sen biztositott jog helyett a ra-
szoruld pusztin segélyben része-
sil, alkotminyos indok nélkul.
Felmeriil a kérdés, hogy mi szi-
mithat alkotmanyos indoknak?
Az orszig fenyegetd fizetéskép-
telensége példaul ide sorolhat6?
A fizetésképtelenség a szerzett
jogok teljes rendszerét, sét, az
orszag demokratikus rendjét is
veszélyeztetné. Ki mérlegelheti,
hogy van-e elegendd alkotma-
nyossagi indok vagy nincs? Az
Alkotminybirésag, nyilvinvals-
an. Mit kell az Alkotmanybiré-
sagnak mérlegelnie, ha egy, a fi-
zetésképtelenség réme altal ihle-
tett koltségvetési térvénycsomag

al-

kotma-

nyos indokai-

nak meglétérdl

vagy hidnyarol dont? A
gazdasagi tényezdket, nyil-
vanvaléan. Ez azonban — mint
erre Bokros Lajos a Duna Tv-
ben felhivta a figyelmet — nem
feladata. Sélyom Liszl6 azt felel-
te szép parkban, zold gyepen,
hogy testillete nem gazdasagi,
hanem alkotminyos szemponto-
kat mérlegelt csupin. Ha ez igy
van — é€s nincs okom kételkedni
a szaviban -, akkor az ,alkotma-
nyos indoknak” = legalibbis
koliségvetési torvények esetén -
éppiigy nincsenek objektiv krité-
riumai, mint a szerzett jogok vé-
delmének.

A figyelmes olvasé észrevette
mar, remélem, hogy ez az ira-
som nem a stabilizicids csomag
szavait és betiiit védi. Bar & cél-
jat helyeslem, elsé pillanattél
béntott az atfogd program kivi-
telezési modjanak végletes cent-
ralizmusa. Az Alkotmanybirésig
dontése mogott viszont egy mas-
fajta centralizmus: a gondosko-
dé dllam 6ssztirsadalmi nosztal-
gidja sejlik. Mégsem pusztin je-
lenlegi hatarozatat birdlom. Azt
is el tudom képzelni, hogy a
kormanyzat masodszori nekifu-
tisra kevéshé fijdalmasan vag

raj-

tunk

eret, a

mindenképp

sziikséges Meg-

takaritds érdeké-

ben. Ezt a cikket

azért irom, mert nem

tesz boldogga az a sze-

rep, amelyre a megfel-
lebbezhetetlen testulet-

nek jogi allapotaink lehetd-
séget adnak. Van egy toldo-
zott-foldozott alkotmianyunk,
valésagos likkollekcio, és van
egy elsdrendil jogisz, az Al-
kotmdnybirdsag elnoke, aki
feladatinak tekinti, hogy be-
toltse a hézagokat. Hiteles em-
ber, akibél drad a meggydzidés,
majdnem azt mondtam: elhiva-
tottsag. Szubjektivnak nyilvanit-
ja anyagat, benne
magaban egy teljes, 6sszefliggn
rendszer €l. Ezt akarja a kiilvi-
lighan is megteremteni, ezért!
vonzza Ot, nem masért, a mér-

mert

leg silytalanabb serpenydje.
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